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Sport je, ako ni po Eem drugom, jedinstven po tome 
Sto nema tako stare ljudske aktivnosti koju je nauka 
tako kasno prihvatila. Nastao je pre Sest i vise hiljada 
godina, a kao koliko-toliko uvafavan predmet sociolo- 
gije (i drugih nauEnih disciplina)~javio se pre jedno 

dve decenijc . 
Poznati sportski istoriEari Dcnis Paln~er i Maksvel Ha- 
vel (Denise Palmer i Maxwell I-Iowell, 1973:22), doka- 
zuju da je "najstarija arheoloSka evidencija sporta i 
igara otkrivcna u ranom dinastiEkom periodu sumer- 
ske civilizacije (3.000 - 1.500 godine pre naSe ere)". 
Kcndal BlanSar i Alis Tejlor ceska (Kcndall Blanchard 
i Alyce Taylor Cheska) u svojoj Antropologiji spor~n 
(1985: 98) pojavu igre vezuju za Mesopotamiju oko 
4.000 godina pre naSe ere, pojavu rvanja i boksa za isti 
prostor oko 3.500 godina prc naSe ere, pojavu kugla- 
nja i igara loptom za Egipat oko 3.000 godina pre na5c 
ere, a na primer fudbal (soccer) se prema ovim autori- 
ma prvi put pojavio u Kini oko 500 godina pre naSc 

ere. 

S druge strane, nauka je dugo zaptavljala ovu oEito 
veoma staru ljudsku aktivnost. ~ a k o  sesport u nauci 
pojavljuje preko arheologije, etnografije, istorije, istra- 

1. Ovaj tekst predstavlja h o d  iz obimnijeg rada. Osnovne tvrdnje 
koje su ovde prezentirane bile su ukljutene u saopstenje na 
okruglom stolu Nasiljci sport, u O ~ V ~ N  skupa SocioloZki susreti '89, 

26. maj 1989. godine, Beograd. 
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fivanja igre - nautnici iz ovih oblasti udili su znataj i 
funkcije sporta pre nego oni iz druJtvenih nauka koje 
se bave savremenim druJtvenim pojavama. Pdeci 
druStvenih istraavanja (s nautnim statusom) igre i 
sporta mogu se datirati u dvadesete i tridesete godine 
ovog veka. Treba pomenuti imena kao Jto su H. Ris- 
se2 , J. ~u i z in~a j ,  N. ~ l i a s  4... Medutim, Eak i ona socio- 
logija koja se smatra najrazvijenijom - angloameritka 
(Rigauer. 1982: 19) - pin je ,  moida po jednoj preoS- 
troj oceni5 L. Alisona (L. Allison, tek od 1970. godine; 
1986: 21-2~)~.  Detlef Grisvele (Detlef Grieswelle) fe, 
krajem sedamdesetih, zapisati: "Sport se u sociologiji 
joS ne smatra ozbiljnirn predmetom istraiivanja ...", a, 
takode, i to da je "Glavni problem danaSnje sociologije 
sporta u SRN u tome Sto se suvik malo i loge empirij- 
ski istrafuje." (1978: 9)'. U domafoj literaturi o zapo- 
stavljenosti sporta u filozofiji i nauci, kao i o neistrate- 
nosti sportske publike adekvatno inforrnik Radovan 

Marjanovif (1987: 6-22). 

Veliko 'kaSnjenje' sociologije objaSnjava sc na razlitite 
natine. Tako Alen Erenberg navodi kako je istrafiva- 
nje o sportu u Francuskoj stvar profcsionalnih grupa 
iz podruqa fizitkog vaspitanja koje "nemaju nikakve 
intelektualne legitimnosti". I dalje: "istrativat u oblasti 
tizitkog i sportskog vaspitanja odnosi se prema univer- 
zitetskom istrativatu kao 'nastavnik gimnastike' pre- 
ma profesoru uoplte ... Na univerzitetskom polju, is- 

2. Risse. 11. 1921. Soziologie dm Spons, Berlin 
3. JJuizinga, J. 1938. Ifwt~oludou, kod nas: 1970.7agreb: Matica 

Hrvalsh. 
4. Elias, N. 1939. Uber den Rorcr dm Ziviliatiosr. Sudbina ovog veli- 
kana h o  da prati razvoj sociologije sports. Elias je pEeo da istratu- 
je sport pre nego Sto "mu je doSlo vreme" i stoga je Eamio na periferi- 
ji nauEne javnosti. Biva "otkriven" tek razmahom sociologije sporta, 
krajem Sezdesetih i potetkom sedamdesetih godina (roden je ina& 
22 juna 1897. godine u Dreslau), h d a  je njegovo glavno delo u ko- 
jem se pre svega bavi pitanjem evolucije drullvenih obrazaw mode- 
racije i samokontrole. kao i pitanjem kako ukrotiti ljudsku agresiv- 

nost (i u sprtu)  - postal0 itekako aktuelno i nautno relevantno. 
5. KaZem da je ocena mdda predtra jer nalazimo ne baS mali broj 
radova i pre sedamdesetih. Medutim, za te radove retko koji od afir- 
misanih istraZivaEa nalazi pohvalne reti. Tako Luschen kaZe Studije 
u sociologiji sporta postoje ali su one &st0 artificijelne, nedostupne 

i ograniEene na nekoliko specifitnih tema." (1967: 3) 
6. "Akademsko pisanje o sportu bilo je 1970. zaista veoma ogranite- 
no. Dilo je nekih radova o klasiEnom spr tu  i samo pdeci ozbiljnih 
radova u oblasti druStvene istorije i sociologije. Bilo je povremenih 
Jirokih razumevanja prirode sporta (...) kao studija P.M. McIntos-a 

Spon in Sodcry" (Allison, 1986: 21-22). 

7. Jsti autor tvrdi: "S jedne strane nedostaje precizan pojmovni okvir 
i postoji deficit socioloSke perspektive Sto je glavni nedostatak sa- 
dasnje sociologije sporta. Uz to oni koji se tlme bave Eesto odbacuju 
empirijske metode istraZivanja ili se one smatraju nedostatnim. A s 
dmge strane, praksa dekuje mnogo od sociologije sporta - da razvi- 
je strategiju i tehnikeza praktitno savladivanje praktitnih problems" 

(1978: 100). 



traiivanje o sportu je stvar 'podredenih odseka': nije- 
dan univerzitetski radnik od ugleda nije stavio potpis 
na obimniji rad iz ove oblasti" (1987: 326). DZej Kou- 
kli (Jay Coakley 1978: 3-4), jedan od opStih razloga vi- 
di u tome Sto je sport shvatan kaofiin (zabava, dokoli- 
ca ...). Slitno misli i Radovan MarjanoviC: "Jedan od 
razloga, svakako, je shvatanje sporta kao 'igrc', a sa- 
mim tim netcg Sto ne pripada 'racionalnin~ vrednosti- 
ma' za koje su intelektualci zainteresovani" (Marjano- 

viC, 1987: 6). 

Indikativni su razlozi ignorisanja sporta kao prcdmela 
istrativanja, koje navodi Diek DZ. Koukli, upravo zato 
Sto se odnose na ameritku situaciju gde baS i ne bismo 
dekivali neke izrazitije prcprckc cmpirijskom islralii- 
vanju bilo kojc pojavc: / I /  ncdostalak novca - ncvolj- 
nost finansijera da ulaZu u istraZivanja sporta; /2/ "ako 
ncko uspe da izdvoji svoje vreme, napor i finansijska 
sredstva da istraiuje sport, rclativno su male Sanse da 
Ce socioloSki tasopisi ili izdavati traZiti ili barcm smat- 
rati da je vaS materijal za publikovanje" (J.J. Coaklcy, 
1978: 4); /3/ tradicionalno potcenjivanje sociologije 
sporta u akademskim krugovima - nije, daklc, ret o io- 
le prestiinoj disciplinis; /4/ na kraju, Koukli smatra da 
je vahn faktor inhibicije painje i istraZivanja u socio- 
logiji sporta, bilo je oklevanje onih koji se bave fizit- 
kim obrazovanjcm, treniranjem ... "da otvore svoje sa- 
le, sportske terene, svlationice - za invaziju sociologa 

koji postavljaju pilanja" (1978: 5). 

Upravo se u ovom ogromnom neskladu izmedu isto- 
rijske starosti sporta i detinjstva nautnog pristupa 
sportu nalazi jedan od glavnih razloga zbog kojih je 
nautno, a onda i popularno-nautno (Zurnalistitko, 
najEeSCe) istraiivanje sporla i sportskih fenornena, 
prepuno stercotipa, predrasuda, simplifikacija, ideolo- 
gizacija, zabluda, delimitno objeklivnih nautnih nala- 

za... 

S drugc strane, moglo bi se otekivati da obilje ovakvih 
pojava u sportu i percepciji sporta bude idcalno poljc 
za istraZivanja u oblasti socijalne psihologije. Medu- 
tim, zbornici koji se bave nastankom i dclovanjem so- 
cijalnih slavova, predrasuda i stereotipa, - lvrdi IIans 
Ditcr Smit (IIans Dieter Schmidt) - ne sadrZc ni jednu 

ret koja se odnosi na podrutje sporta. 

To se moZe objasnili povrSnoSCu takvih pregleda lile- 
rature, ali, to Sto se tu ne pojavljuje niSla o sportu go- 
vori samo za scbe. Slitno vazi, kaZe ovaj autor, i za ra- 

8. "Akademska sociologija malo je finila da unapredi sportrku soci- 
ologiju - izvan sportskih instituta - mnlo jetinila na unapredenju 

sporiske sociologije kno nauke" (Grieswelle. 1978: 9). 



dove koji se bave nacionalizmom, odnosno nacional- 
nim stavovima i predrasudama. Mogu se navesti glavni 

razlozi za odsustvo ove problematizacije: 

- ncdostatak prezentacije sportske problematike u ob- 
lasti nauka o ponahnju; 

- predrasuda po kojoj sport razvija dobre, pozitivne 
druStveno vrednovane tendencije ponahnja ... 

... p S t o  nema istraZivanja uzimaju se izvori iz popular- 
ne i sportske Zurnalistike, a oni opet podrbvaju tabue 

(1976: 121). 

Ukupno uzev, moZe se tvrditi da su brojna zapa2anja 
o zasitenosti sociologije sporta (a pogotovo sportske i 
ine Stampe) shvatanjima koja ni u kom slutaju ne mo- 
gu pretendovati na kvalifikativ "nautno". Tako D. 
Grizvel tvrdi da "mnogi radovi koji pretenduju na na- 
utno-socioloSki karakter Eesto sad& neproverene 
apologetske ocene sporta i apodiktitke iskaze o smislu 
sportske aktivnosti, kakvi se Eesto susretu kod onih 
koji se bave sportom, kod sportskih funkcionera, novi- 
nara i sportskih pedagoga. Teze da je sport iskljutivo 
igra bez spoljnjeg cilja, bez polititkih i ekonomskih in]- 
plikacija; da je sport neSto Sto doprinosi svetskom mi- 
ru, reducira agresiju, spretava konflikte u izvansport- 
skom Zivotu, unapreduje karakter Eoveka; da je takmi- 
tenje osnovni preduslov svakog sporta; da vrhunski re- 
zultati animiraju masovne sportske aktivnosti - sve ove 
teze su pre normativnog karaktera - trebanje - pre po- 
Zeljno stanje nego analiza sportskog ponadanja putem 
ernpirijskih postupaka; to su idealistitke prazne for- 
mule i klidei, vrednosni sistemi koji orijentidu svest i 
delanje ovde su zamenili objektivno znanje" (Grizvele, 
1978: 9). SliEno miSljenje ima i Koukli: "Popularno se 
veruje da sport gradi karakter i omoguhva oduSku za 
agresivnu energiju; da sportski timovi sluZe kao baza 
za grupno jedinstvo i solidarnost; da sport otvaravrata 
za formiranje prijateljskih odnosa izmedu igrata, za- 
jednica, rasnih grupa i Eak nacija; i tako dalje" (JJ. Co- 

ukley, 1978: 2). 

Od brojnih stereotipa i zabluda u domenu sociologije 
pomenutemo nekoliko: /I/ zabluda o nekada ideal- 
nom karakteru sporta, koji je 'iskvaren' tek u ovo sav- 
remeno doba, pre svega, nasiljem samih sportista, a 
joS vi.k sportske publike. Tako se tvrdi da su vandali- 
zam i huliganizam sportske publike proizvod naSeg do- 
ba; /2/ zabluda o socijalnom sastavu sportske publike, 
posebno onog njenog nasilnog dela - fan-publike. Tvr- 
di sc, naime, da su oni gotovo iskljutivo sa druStvenog 
dna, sa .periferije velikih gradova - iz slamova - da su 
neradnici i huligani; /J/ zabluda o agresiji kao kolitini 



"neEegaN, neke "tvari" neke unutraSnje energije, koja jc 
u odredenoj meri korisna pa i neophodna Eoveku, a je- 
dino kada se ta mera prevrSi, onda postaje druStvcno 
nepoZeljna i Stetna. Potom se u ovakvom kontekstu 
opravdava i verifikuje agresija medu sportistima pa i 
medu publikom na stadionima. ZnaEi, postoji "dobra" 
i "IoSa" agresija (a u izrazito navijatkom delu sportske i 
druge Stampe, nalazimo Eak i opravdanja za utinjeno 
nasilje - najEeSfe se kaie: "Pa, izazvani su!", "Morali su 
da odgovore!"; /4/ zabluda o opnaSanju inostranih 
fan-grzlpa kao najbitnijern objaSnjenju domafe fan- 
scene; 1.51 zabluda o dominantnom uticaju deSavanja 
na sportskorn terenu na porlaSanje publike; /6/ objn- 
Snjenje nasilja publike jedino pomoCu frustracijc koju 
ona donosi iz svoje savakodnevice na tribine stadiona; 
/7/ zabluda o p t p u n o j  ncvinosti klubova i rljihovoj nc- 
odgovornosti za deSavanja na tribinama; /8/ zabluda o 
objaSnjenju nasilja samo pomofu "sportske i opStc 
nekulture jednog manjeg dela publike"; /9/ zabluda o 

sportskoj publici kao pasivnoj i amorfnoj masi ... 
Ovde fcmo se zadriati sarno na prva dva stcreotipn. 

Ozbiljni istraiivati tvrde: sportsko nasiljc nije obclcijc 
sarno naSeg vremena. Njegovo prisustvo kroz vreme je 
otigledno (Atyeo, 1978; Lasch, 1979). Brojne primcrc 
ekstremnog nasilja beleZe istoritari kod atleta u Rim- 
skom i Vizantijskom Carstvu. Alen Gutman (Nlan 
Guttmann, 1981), sumirajufi nasilje u rimskim igrama 
navodi tuEe medu gledaocima u Pompeji, tako da jc 
grad izgubio pravo da prireduje igre Eitavih deset godi- 
na (navedeno prema Blanchard and Cheska, 1985: 

255-256). 

Georgije Oslrogorski navodi da deme ili stranke tzv. 
"plavih" i "zelcnih" nisu bile samo sportske nego i poli- 
titkc organizacije, a da je carigradski Hipodrom bio 
ono Sto je bila Agora u Atini i Forum u ~ i m u ~ .  "Plavi" 
i "Zeleni", kaZe naS poznati istoribr, "kao nosioci i 
predstavnici polititkih teZnji naroda igrali su, u vefim 
gradovima Carstva, vrlo znatajnu ulogu". PolitiEki Zi- 
vot Vizantije poEev od sredine petog veka bio je obele- 

9. U p d e t k u  su bile fetiri "stranke", nli su s e  kasnije "cweni" spojili 
sa "zelenima", a "beli" sa "plavima". Nazivi su porieali od boja odefe  
k d i j a h  koji suvozili dvokolice na trkama na I l i~ )odron~u.  Ovi drev- 
ni "navijatki klanovi", u vrcme l'eodosija 11 brnjali su mjedno oko 
8.000ljudi81o je, kako kaZe Oslrogonki, bio samo n~a l i  deli6 cari- 

gradskog stanovni3tva. 



fen antagonurnom ovih stranaka. Car Anastasije I 
(491-518) bio je pristalica "zelenih". Zato su "plavi" is- 
tupali protiv njegove vlade. "Vise puta su javne zgrade 
spaljivane, a carski kipovi obarani i vuteni po ulicama". 
"U Iiipodromu je dolazilo d o  butnih dernonstracija i 
sam je car telko insultovan od sakupljenog naroda". 
Sukobi su eskalirali u pobunu koja 512. godine "zama- 
lo nije Anastasija stala krune". Z a  vreme Justinijana 
(527-565) izbila je 532. godine "strahwita buna" tiji je 
povod bio progon obe stranke koje su se bile ujedinile 
u borbi protiv carske vlasti. "Pobuna je uzela ogromne 
razmere, prestonica je bila u plamenu". Samo neustra- 
Sivost carice Teodore i odlutnost vojskovode Velizara, 
spasila je caru presto. Vclizar je upao na Hipodrom 
"sa tetom vernom caru i pobio iznenadene pobunjeni- 
kc. Strahovit pokolj u kome je poginulo vise desetina - 
hiljada ljudi utinio.je kraj ustanku". Ovi "klanovi" su 
joi jednom odigrali znatajnu ulogu u Vizantijskom 
Carstvu. "Zelcni" su, naime, odigrali prcsudnu ulogu u 
zbacivanju cara Foke (602-610), i u dovodenju na 
presto Iraklija (610-641). "Poslc Fokinog pgubljenja, 
srulen je i spaljen i njegov kip na Hipodromu, a zajcd- 
no s njim spaljena je i zaslava stranke plavih" (Ostro- 

gorski, 1959: 85-103). 

Od 14. d o  18. veka igre slitne danalnjem nogomctu (i- 
gralo se naduvenom svinjskom belikom, selo protiv se- 
la) bile su prafene velikom kolitinom nasilja. 0 obimu 
nasilja svedde  satuvani kraljevski i crkveni edikti koji- 
ma se zabranjuju ovakvi oblici javne zabave. Naime, 
nasilje je bilo lakvog obima i intenziteta da je lole uti- 

calo na vojna i ekonomska pitanja. 

Nasilje je pratilo i prve potetke organizovanog fudba- 
la, @ev od 1863. godinc. "Neredi, nemiri, nasilje, po- 
kuSaji nanolenja telesnih povreda i vandalizam - izgle- 
da da su bili veoma uobitajeni, ali ne i nufno domi- 
nantni oblik ponahnja gomile na fudbalskim metevi- 
ma, barem od 1870-ih" (Hutchinson. 1975: 11). Ove 
nalaze potvrduje i Daning koji je pratio pojavu nasilja 
u fudbalu izmedu 1884. i 1914. godine na osnovu naj- 
raznovrsnijih izvora i zakljutio da su neredi gledalaca 
bili rclalivno test pratilac fudbala tokom 21 godine 
pre prvog svetskog rata (Dunning et a11.1984: 234). 
Ncredi su se u ovom vremenu najtesfe ispoljavali u 
napadima na sudije i druge zvanitnike na fudbalskim 
ulakmicama, dok su tute  izmedu rivalskih navijata bi- 
Ic prilitno retke (pogotovo su bile retke organizovane 
tutc). Javno mnenje, nard i to  ono srednje klase, osu- 
divalo je ovakvo ponalanje fudbalskih gledalaca kao 
"nccivilizovano", ali, kako kafe Daning, "takvo ponah- 
nje je percipirano kao nufno zlo i neizbefni pratilac 



B k  i profesionalnog sporta. Nije bilo dubokog ili raSi- 
renog, kroz medije dirigovanog moralnog Grahnja 
(moral panic) nad IoSim ponahnjem gledalaca i nije 
bilo priGsaka na vladu da n e ~ t o  preduzme" (Dunning 

et all. 1988: 241). 

No, nasilje oko fudbala nije u stalnom usponu. Pre pr- 
vog svetskog rata ono je bilo prilitno izrafeno, relati- 
vno je retko izmedu dva svetska rata, tokom drugog 
svetskog rata i u prvim poratnim godinama, da bi b- 
tev od Sezdesetih godina nasilje uSlo u fazu eskalacije. 
Tako se vet sredhom Sezdesetih godina po prvi put 
beleZe slubjevi poginulih (Tabela 1) u neredima na 

fudbalskim stadionimaI0. 

Najkvalitetnija evidencija evolucije nasilja postoji u 
Velikoj Britaniji (ona je i kolevka fudbala, ali i kolevka 
nasilja u i oko fudbala). Tako sc, na primer, u t u x -  
nonl teslerovom izvcStaju iz 1966. godinc (uradcn po 
narudZbini DrZavnog sekretarijata za obraznvanje i 
nauku) konstatuje da je izmedu 1946. i 1960. godine 
bilo 195 meteva na kojima je bilo nereda - znati pro- 
setno 13 po sezoni; izmedu 1961. i 1966. godine bilo je 

148 incidenata - prosetno 25 po sezoni. 

Inate, prelomnom utakmiconi u ekspanziji fudbalskog 
nasilja smatra se met izmedu Sanderlenda i Totcnhc- 
ma u sezoni 196011961.- kada je posle izjcdnatujutcg 
gola doSlo do velikih nereda. 0 tome je kasnije, 
28.10.1968. pisao Guardian: "Oni (utcsnici u neredi- 
ma) su bili videni na TV i to je predstavljalo nefeljcno 
ali m d n o  ohrabrenje za ostale" (navcdeno prema: Ca- 

rine Colaers and Kris van Limbergen. 1987: 72). 

Vrhunnc eskalacije fudbalskog nasilja, sudcCi prema 
dosadaSnjcm toku stvari, predstavlja 1985. godina ka- 
da je pginulo preko 100 glcdalaca (i to bez podataka 
iz Ueijinga - Kina). Kao da je sve to pdelo u prolcCe 
te godine kada su velike gu2vc koje su napravili navija- 
ti iz Lidsa u Birmingemu i navijati iz Melvila u Luto- 
nu, natcrale vladu Margaret 1Bter da preduzme naj- 
oSIrije mere protiv fudbalskih huligana. Tog prolefa 
izgorele su drvene tribine u Bredfordu odnevSi 55 Iju- 
di. Onda se u maju, iste godine, dogodila HejselSka 
tragedija - i 38 mrtvih. Usledila je zabrana uteSCa u ev- 

- - 

10. Inace, u istoriji nasilja vczanog za fudbal, poseban kuriozitet 
predstavlja socccr war izmcdu Salvadora i Hondurasa, 1969. godine. 
D o  sukoba jc do310 u finalu kvalifikacija u utc3tc na svetskom 
prvenstvu u fudbalu, nakon odluEujutc t r e k  utakmicc koja je igrana 
u Meksiku, na neutralnom terenu, a koju je Salvador dobio sa 3:2. 
Naravno, fudbal je bio samo "okidat", jer bila je reE o dugotrajnoj 
"plcmenskoj zavadi" koja je bila posehno potencirnna diskriniinntor- 
skim trctmanom snlvadorskih radnika-mirrranata koii su radili u - 

Hondurasu. 



ropskim kupovima za sve engleske timove, a i d t r e  
mere "ratnog kabineta" engleske vlade (proSirena u p -  
treba interne televizije radi nadgledanja ponahnja gle- 
dalaca i identifikacije njihovih voda, pooStrene zakon- 
ske sankcije, kontrola transporta, prodaje i upotrebe 
alkohoa, upotreba preobutenih policajaca kako bi se 
efikasnije pratili lideri huliganskih gangova, pritisak na 
fudbalske autoritete kako bi se uvela kompjuterska 

evidencija klubskog flanstva ...) 

Tabela 1: Ozbiljni incidenti koji su se desili nafudbal- 
skim rnel[evima 

Godina Mesto 

1946. Bolton (Velika Britanija) 
1957. 17iorentina (Italija) 
1959. Napulj (Italija) 
1961. Santjago ( t i le )  
1964. Lima (Peru) 
1964. Istambul (Turska) 
1966. &in, (Egipat) 
1967. Kayseri (Turska) 
1968. Buenos Aires (Argent.) 
1969. Kirikhala (Tursh)  
1969. Bahevu (Zlir) 
1971. Glazgw (V. Britanija) 
1974. Kairo (Egipat) 
1979. Hamburg (SRN) 
1980. Kalkuta (Indija) 
1981. Atina (GrEka) 
1982 Moskva (SSSR) 
1982. Kolumbija 
1982. AlZir (Altir) 
1985. Beijing (Kina) 
1985. Bredford (V. Britanija) 
1985. Meksiko Siti (Meltsiko) 
1985. Hejsel (Belgija) 
1987. Hag (Holandija) 

Uzrok 
1. 2. 

1. Neredi 3. Poginulo 
2. NesreCe 4. Ranjeno 

Insor: Savet Evrope 

SledeCih godina kao da ima manje huliganizma u Veli- 
koj Britaniji, ali istraZivati beleZe njegov porast na 
Kontinentu, a pre svega u Zapadnoj Nematkoj, Italiji i 
posebno u Holandiji. ZapaZa se ukljutenje desnifar- 
skih organizacija u nerede oko i na fudbalskim stadio- 
nima. Van Limbergen i Volgrejv (Walgrave, 1988), 
kao i Vilijams (Williams et all. 1989) dokazuju da su 



Englezi ostali model za inostrane huligane, a da su is- 
tovremeno i uEestali kontakti izmedu huligana iz razli- 
Eitih evropskih nacija (navedeno prema Murphy et all. 
1990: 167). Evropski fudbalski Sampionat 1988. u Za- 
padnoj NemaEkoj i svetski Sarnpionat 1990. u Italiji, i 
pored dekivanja i horror news o tome kako de to za- 
hvaljujudi neredirna biti Sampionati huligana", prote- 

kli su, u stvari, u rnanjirn Earkarna. 

U nas ne postoji dostupna evidencija izgreda na i oko 
fudbalskih stadiona12. Uvid u, za ovu svrhu, nepouzda- 
ne podatke iz sportske i dnevne Starnpe, pokazuje da 
se o Sirenju vandalskog i huliganskog ponaSanja publi- 
ke (prvenstveno u srnislu rnedusobnog obraEuna navi- 
jaEa rivalskih tirnova) rnoZe govoriti tek potetkon~ 
osarndesetih godina, o eskalaciji potev od sredine te 
decenije13 i o vrhuncu kraje~n osarndesetih godina. 
Draicn Lalid dajc iscrpnu klasilikaciju (na osnovu na- 
Eina navijanja, uzora, stepcna organizovanosli, kolitinc 
i oblika nasilja i drugih Einilaca) razvoja navijanja u Ju- 
goslaviji. On razlikuje /I/ period od 1945. do kraja Sez- 
desetih godina, /2/ sedarndesete godine, /3/ prvu polo- 
vinu i sredinu osarndesetih, i /4/ kra' osamdesetih i po- i, Eetak devedesetih . 
U vreme dok vandali i huligani joS nisu vladali dorna- 
dim sportskim terenima, publikai Starnpa su se zabav- 
ljali ovakvim "pikanterijama": Za vrerne prvenstvenog 
boks-rneta ~ r u g e  savezne lige (grupa jug), izrnedu 
dornade TrepEe i ekipe iz Kurnanova, neko je na ring 

ubacio iivu zrniju (Politika, 14.10.1986). 

Nekoliko vedih "ispada" navijata mogu da oznaEe po- 
Eetak "doba nasilja" na jugo-stadionirna. Jedan od njih 
jc svakako ono Sto su uEinili navijaEi Crvene zvezde 
kada su 13. avgusta 1986. godine lomili po Beogradu 
kioske i roStilje koje drZe Nbanci, kada su 'rasturili' 
kafanu "Sloboda", upali u SKC ... pevali nacionalistiEke 

11. Navodi se nckoliko razloga koji su doveli do  ovih i ovakvih ote- 
kivanja: 1) hullganska reputacija navijatkih grupa iz Engleske, Ho- 
Iandije i l p a d . e  Nematke; (2) huliganski incidenti na nnijim hm- 
pionalima; (3) porast broja najava o pripremi za huliganske ispade; 
(4) izveltaji o kontaktima izmedu huliganskih voda iz brojnih evrop- 
skih zcmalja; (5) strah od utiaja ekstremne dcsnice na orkestriranje 
huliganskih nastupa; (6) popaljive novinske i h.-reportate u kojima 

se najavljuje prcdstojede nasiljc (Murphy e l  all. 1990: 169). 
12. Jcdina kvalitetna evidencija fudbalskih m e k a  u Beogradu, u je- 
nom h C e m  periodu moZe se nadi u radu: MarkoviC, V. 1988. Pona 

ianjesponskepublike, Beograd: 11C SSO Srbije. 
13. Prema zvanitnirn podacima, u toku 1985. godine, na v i k  od 50 
fudbalskih susreta u SFRl dollo je "... do teZih nacionalistitkih ispa- 

da i drugih e k s m  sa polititkirn obeletjima". 

14. Navedeno prema saopJtenju na okruglom stolu Nasilje isport ko- .. . 
JI je organizwan u oLvi,ru Sociololkih susreta '89. u Deogradu, kra- 

]em maja 1989. godine. 



pesme ... Koordinacioni odbor za O N 0  i DSZ Socija- 
listitkog saveza radnog naroda Beograda ocenio je ove 
dogadaje kao "organizovano vandalsko-nacionalistit- 

ko-prdetnitko ponahnje." 

No, kasnije je sve to bilo znatno drukfije. 

Deveti septembar 1989, Hajduk - Crvena zvezda 2:l. 
Splitska milicija je sa dva autobusa prebacivala Delije 
t$ Zeleznitke stanice na stadion; d d l o  je do sukoba sa 
gradanima i Torcidom; autobusi su demolirani; u SUP 

je privedeno 58 navijah, zadrhno 20. 

17. septernbar 1989, Crvena zvezda - Partizan. U su- 
kobu Delija i Grobara dosta povredenih - 17 rnilicio- 
nera i 30 gledalaca tra2ilo je pomot u Urgentnom 
centru. Podnete su 23 prekrbjne prijave (kuriozitet: 

oSteten je h k  i jedan semafor na Jugu). 

13. rnaj 19SX), Dinamo - Crvena zvczda. JoS pre potet- 
ka utakrnice izbila je do tada nevidena tuta u koju su 
bili urneSani Bad blue Boys-i, Delije i rnilicija. I d n i  
odbor Dinama tvrdi da je sarno na Maksimirskom sta- 
dionu naEinjena Steta u visini od 300.000 rnaraka. U 
gradu je dteCeno 17 tramvaja i napravljena druga Ste- 
ta. U nastavku "nastupa" DBB povredeno je 59 navija- 
ta (osam te2e) i 79 milicionera (tri tefe) privedena su - 
132 pripadnika Delija i 42 pripadnika BBB - postupak 
je pveden protiv 86 lica. Utakmica nije ni odigrana. 

Dakle, podaci demantuju tvrdnje o iskljutivoj vezano- 
sti nasilja u i oko sporta za ovo doba. Nasilje je pra- 
slari pratilac sportskih dogadaja, a drugo je pitanje da 
li se moZe govoriti o tendenciji njegovog opadanja 
(Elias), ili o nekoj perioditnosti (padovi i uzdizanja) 
nasilja (Dunning). U svemu ovome bitan je nalaz, sa 
socioloSkog i socijalnopsiholoSkog stanoviSta, da su 
prornenljivi: oblik, intenzitet i rasprostranjenost (kao i 
druge dimenzije) agresije i nasilja u sportu i oko spor- 

ta. 



121 Nmilna p~rblika ne polite sumo iz niiill druftvenill 
slojeva 

"Moralna pnika"" pred naletom nasilja na i oko 
sportskih stadiona Eesto se iskazuje preko dva kvalifi- 
kativa: jednim se vrSi n~oralna osuda "To su huligani", 
a drugim mijalna diskvaliiikacija "To su neradnici i 

lumpenproleteri". 

Primera radi, evo jednog prilaza fan-gn~parna u konle 
je vidljiva pomenuta diskvalifikacija (slitan prilaz inate 
Eesto nalazimo u tekstovima pripadnika tzv. krititke 
sociologije sporta). "Ja Sam nekoliko puta posmatrao 
kako 'fudbalska gomila' napreduje od Partizanovog ili 
Zvezdinog stadiona preko Slavije i Terazija d o  Kale- 
megdana. (...) Svaki put Sam imao utisak da ta gomila 
koja marSira sredinom glavnih ulica (...) jeste, u stvari, 
siromaSna periferija grada kojoj je ovo jedini, relalivno 
legilimni naEin da bar zakratko donlinira ccntrom gra- 
da punim radnji sa stvarima koje nikada nefe bili nji- 
hove i ljudi koji ih niti poStuju niti vole. '1'0 jc, kralka 
ali slatka osveta nepismenih, poluobmzovanih, ne- 
zaposlenih i onih koji rade na najniZim stepenicanla 
druStvene hijerarhije prema onima koji su vlast (mili- 
cija, pre svega) i onih koji su iznad njih (svi ti obrazo- 
vani, svi sa veCim platama i reSenim stambenim prob- 
lemima, svi ti lepo odeveni koji kupuju u tim punim 
radnjama, svi ti zaposleni, Selovi i 'buduji') jer, bar za- 
kratko, siromalna, mlada i nezaposlena periferija 
gospodar je centra i svi oni koji ih u 'redovnom iivotu' 
mogu CuSkati, ponihvati, voditi i naredivati im, sada 
su uplaSeni i sklanjaju im se sa puta." (Milan NikoliC, 
Nedjcljn, 27. maj 1930. godine) SliEno je i ovo miSlje- 
nje: "Svaka paZljiva analiza socijalnog sastava navijaf- 
kih grupa otkriCe da je veCi dio navijatkih formacija 
(...) sastavljen od socijalnih marginalaca odraslih po 
novokomponovanim dinosaurus-naseljima diljem naSe 
lijepc domovine." (Slobodan Trbojevit, Nedjelja, 27. 

maj 1990. godine)'6. 

15. Stanley a h e n  je u studiji Folk Devilr ond Mom1 Pnnics (1973. 
London: Paladin) temeljno opisao i studirao fenomen i znatenje tzv. 
moralne panike. O n  kaZe kako neke prilike i epizode, odnosno poje- 
dinci i grupe pojedinaca bivaju od strane urednika, poli t ihra i dru- 
gih "ispravno misleiih ljudi" interpretirani kao pretnja dmstvenim 
vrednostima i interesima. Moralnu paniku u kontekstu sporta vezuje 
za Svetsko prvenstvo u fudbalu, u Engleskoj 1966. godine b d a  je 
britanski gledalac doSao u centar paZnje internacionalne Stampe. 
Pudbalski huligan je postao meta novinara. Novine su slale reporte- 

re viSe zbog incidenata publike nego zbog same igre. 

16. Ovakvi "uvidi" u strukturne dimenzije sportske publike u potpu- 
nosti pohrrduju ono  Sto je rekao DZ. Koukli: "Ono Sto komplikuje si- 
tuaciju kada je reE o sociologiji sporta jeste nedostatak podataka koji 
s e  nadomdta litnim iskuswima ili iskuswima iz druge mke  koja slu- 



Sve dileme oko socijalnog sastava sportske, p o s e b n ~  
fudbalske publike i njenih pojedinih delova bile bi raz- 
reSene uvidom (nautnog karaktera) u stvarno stanje 
stvari. Medutim, moZe se  reel dB ne postoje kompara- 
tivna istraZivanja koja ovu pojavu iscrpno obuhvataju 
uz svo poStovanje nauEne pr'ocedure. Podaci koji se u 
literaturi navode su veoma manjkaui i t o  je prvi razlog 
(ali ne i jedini) nesuglasica oko socijalnog sastava zais- 

ta raznih publika u sportu. 

Relativno iscrpnu analizu socijalne strukture publiKR i 
njenih pojedinih delova nalazima u studiji The Robts 
of Football Hooliganistn An Hk$oriccll and $ocioldgi- 
cal Sncdy koju su 1988. godine potpisali Erik Danipg, 
P. Marfi i DZ. Vilijams (Eric Dunning, Patrick* Mur- 
phy, John Williams). Autori nalaze & je socijalni %rob 
tav publike promenljiv - tako je, na primer, "na,p@&eF~ 
ku moderne igre fudbalska gomila (football crowd) 
imala mehni  socijalni sastav"; izmedu dva r a e  fudxil 
privlati respecfable ljude i Zene; trend rasta,rcspcln- 
biliry-ja nastavljen je izmedu 1945 i 195011: g0dine; q d  
sredine pedesetih, a posebno od sredine'S@&desctih, 
kada fudbalski tereni postaju mesto gde sg ,neredi r p  
gularno dehvaju, igra privlati sve veCi broj qladih ijy- 
di iz 'rougher' delova radniEke klase; ipak, sva dostup- 
na evidencija, kaZu ovi autori, sugerik da veCinu fud- 
balske gomile tine muSkarci iz 'respectable' radnitke 
klase i nezanemarljiv broj ljudi iz nife-srednje klase 
(1988: 185-6). Pomenuti autori, dalje, razlikuju prob- 
lem sastava fudbalske gomile od socijalnog sastava 
fudbalskih huligana. Navode se podaci po kojinla u sa- 
stavu fudbalskih huligana prevladuju nekvalifikovani 
(47,2%) i polukvalifikovani (25,4%), dok kvalifikova- 
nih, npr. ima 18,9% i ostalih sa veCim statusom - 8,596. 
Medu pripadnicima ICF ovi autori nalaze 37,8% neza- 
poslenih. "Ipak, kako smo mi sugerisali ranije, ne mofe 
se reCi da nezaposlenost moZe biti odbatena kao uz- 
r&ni Einilac za nastanak ili za trajanje fudbalskog huli- 
ganizma". Iako Paning i sar. tvrde da veCina hutigana 
dolazi iz donjeg dela socijalne lestvice, netolerantno 
reaguju na Tejlorovu, kako kafu, "neistrafivatki bazi- 
ranu tvrdnju" o rastu "novog, malog budoaskog huli- 
gana" i znatno tolerantnije (Sto ne znati i argumento- 
vanije) na novinarske tvrdnje o promeni strukture fud- 
balskih huligana Sto npr. tvrdi Tobi Jang: "Slika fud- 
balskih huligana koji dolaze iz najdepriviranijih crnaE- 
kih geta ... jc zastarela. Oni su iz gornje radniEke klase, 

srednje imuCniU (1988: 185-191). 

t e  kao zamena za dokumcntovana empirijska istrativanja. Mada su 
ova iskuslva intcrnantna, ona Eesto skrctu pdnju sa - 

teme o kojoj je re& (J. Coakley, 1978: VII). 



S druge'strane, Kris van Limbergen tvrdi da su njego- 
va istraZivanja pokazala "da su bar 70% ispitanih navi- 
j a h  tvrdog jezgra - radnici, od kojih je oko polovine 
bez posla", a ostali u ovoj grupi su veCim delom utenici 

I studenti". 

Nisu izritili ni nalazi koji su dobijeni u istrazivanjima 
koja su W n a  u nas - u Sta se moZemo uveriti na os- 
novu sledeteg navodenja svega onog Sto je u ovoj ob- 

lasti radeno. 

Gradimir ZajiC nalazi, u istraiivanju na uzorku grada- 
na Beograda 1984. godine, da najvise redovnih i pov- 
remenih posetilaca sportskih utakmica ima medu kva- 
lifikovanim radnicima i utenicima i studentima. Navi- 
j a b  ima najvik medu utenicima i studentima (28%), 
potom medu KV i VKV radnicima (24%), tehnitari- 
ma I sluZbenicima (22%), NK i PK radnicima (18%) ... 

(1985: 49-57). 

Vera MarkoviC, 1986. godinc na uzorku oniladinc 
Srbije bcz pokrajina, nalazi da se u "socijal~ioni proli- 
lu" gledaoca koji na stadionu navija "jako ili eks- 
plozivno", nalaze i sledeta obele'tja: mulkarac, 16-19 
godina, utenik srednje Skole, otac je poljoprivrednog 
ili radnitkog porekla, prasetan materijalni polohj ... 

(1986: 270). 

Na uzorku beogradske omladine, Dragan PopadiC na- 
lazi 1986. godine, da navijati pripadaju razlititim kale- 
gorijama zanimanja "ali najviSe je utenika, studenata i 

radnika" 1988: 149). 

U istrarianju koje sam obavio 1987. godine na uzor- 
ku od 974 gradana iz Srbije bez pokrajina, utvrdeno je 
da na utakmice najteSCe idu utenici i studenti, KV i 

VKV radnici ... (MihailoviC. 1987: 71). 

0 socijalnoni sastavu "najvatrenijih navijah" moZe se 
zakljutivati i posredno, preko pojedinaca koje obeleia- 
va sportska idolatrija. Ovu idolatriju shvatamo kao i- 
deologiju fm-pondanja na sportskim stadionima; ona 
je dominantna ideologija onih pojedinaca koje karak- 
teriSe vandalsko i huligansko ponaSanje na i oko stadi- 
ona ukoliko je njihovo ponaxanje motivisano sportom . 

a ne izvansportskim momentima. U svakom slutaju, 
SI moZemo smatrati pouzdanim pokazateljem fan-po- 

n h j a  na stadionima. 

Dragomir PantiC je u jednom istrazivanju iz 1984. go- 
dine (na uzorku od 1.043 ispitanika iz beogradske po- 

- .  p~~~ 

17. Kris van Limbergen. 1989. Sar~~enloingsprobler~~cn: r.octba1r.nndn. 
lisrvre. Deventer: Kluwer Editorial. - Navod je dat prema prwodu 

dr Mire Bogdanovit s flamanskog jezika. 



pulacije) n a h o  da je SI najSeSCa medu NK i PK radni- 
cima (38%) KV i VK radnicima (36%), poljoprivred- 
nicima (26%), utenicima i studentima - 23% (1988: 

118). 

Tabela 2: Spottska idolatrija i socijalno poreklo ' 

Intenzitet (U %) 
sporhke idolatrije (SI) 1. 2 3. 4. 5. 

Izrazit 8 3  
Osrednji 13.5 
Slab 16,3 
Mebani 24,6 
Slabo odbacivanje 12,O 
Osrednje odbacivanje 11,2 
Izrazilo odbacivanje 14.1 

Ukupno: % 100,O 
f 667 

Lcgenda: 
1. Poljoprivrednici 4. StmEnjaci 
2. Radnici 5. Ukupno 
3. Tehnitari i slutbenici 

znror: Dokumentacija Centra za politikolobka istrativanja i javno 
mnenje Instituta dmllvenih nauka u Beogradu; istrativanje: "Javno 
mncnje omladine Jugoslavije o aktuelnim dmLlvenirn i politiEkim 
pitanjima" (JJM-124P39) realizovano 1989. godine na uzorku od 

4.960 mladih ljudi iz Eitave Jugoslavije. 

U istraZivanju koje sam izvrSio 1987. na uzorku beo- 
gradske populacije (974 ispitanika) naSao sam nisku ali 
ne i beznatajnu korelaciju (0,21) izrnedu sportske ido- 
latrije i zanimanja ispitanika (MihailoviC, 1987: 39). 
Sportska idolatrija je bila najviSe raSirena medu NK i 
PK radnicima (39%), utenicima i studentima (38%) i 
KV i VKV radnicima (37%), a kada je reE o prihodi- 
ma, onda je SI bila najEeSCa medu onirna koji svoju li- 
nansijsku situaciju ocenjuju kao dobru, dok je gotovo 
pod jednako bila raSirena medu onima koji kaZu da 
treba da paze na svoju Bnansijsku situaciju i onima ko- 
ji izjavljuju da teSko sastavljaju kraj s krajem (31-32%). 

Podaci koji potiEu iz istraZivanja izvrSenog 1989. godi- 
ne na uzorku omladine iz cele Srbije, (Tabela 2) poka- 
zuju prilitno slabu pveiranost izmedu socijalnog sta- 
tusa mladih ljudi (indiciranog preko zanimanja njiho- 
vih d e v a )  i sportske idolatrije (Ck=0,18). Ipak, pri- 
metne su razlike, s jedne strane, izmedu ispitanika koji 
potitu iz poljoprivredno/radniEkih slojjeva i onih Eiji 
d e v i  imaju barem srednju Skolsku spremu (tehnihri, 
sluZbenici, strufnjaci). Vidimo da je za treCinu ispitani- 



SRECKO MIHAILOVIC 

ka (37-38%) iz prve grupe karakteristitna SI u razliti- 
tom intenzitetu, a da SI u drugoj grupi obuhvata 
Eetvrtinu ispitanika (526%).  Dakle, izvesne razlike 
postoje ali one nisu izrazitije prirode. Verovatno da je 
veza h e d u  sportske idolatrije i drustvenog statusa 
porodice iz koje potite ispitanik pre posredovana kul- 
turnom nego ekonomskom (materijalnom) dimenzi- 
jom tog statusa, jer nismo utvrdili ni iole statistitki 
znahjnu povezanost izmedu SI i finansijskog stanja is- 

pitivanog pojedinca (Ck=0,14). 

U celini, raspoloZivi podaci koji se odnose na aktuelnu 
fazu agresije i nasilja na i oko fudbalskih stadiona, ne 
daju za pravo onima koji tvrde da fan-gnlpe, po svom 
socijalnom sastavu, potitu sa samog druStvenog dna. 
To je eventualno tatno u onim slutajevima gde je to 
baS tako i utvrdeno, pod uslovom da prihvatimo stav 
da mladi nezaposleni i nekvalifikovani radnici tine 
"druStveno dno". Pogotovo se teza o "najniiem porek- 
lu" ne moZe prihvatiti u slutaju domafihfizn-ppm - u 
tijcrn sastavu preovladuju utcnici i studcnti, n tck 
potom nezaposlena radnitka ornladina. No, u krajnjoj 
liniji i ove tvrdnje se mogu shvatiti kao hipoteze, jer 
ipak je neophodan odgovarajudi nautni uvid u ovaj 
problem. Pri tom, skredemo painju na nekoliko, 
gotovo banalnih momenata, kojc treba imati na umu 
prilikom istraZivanja socijalnog statusa raznih sport- 
skih publika. Prvo, znatne su razlike izmedu publike u 
razlititim sportovima. Drugo, znatne su temporalne 
razlike u strukturi i ponaSanju publike. T r e k ,  znatne 
su razlike u socijalnoj strukturi razlititih delova publi- 
ke - publika nije homogena. cetvrto, znatne su razlikc 
u strukturi publike zavisno od ranga takmitenja. Peto, 
ima razlika u strukturi publike koje zavise od terito- 
rijalnog aspekta - nije ista struktura publike u svim 
mestima i onda kada se sve ostale varijable drZe pod 
kontrolom ... Ukoliko se pri istra~ivanju nemaju- na 
umu ove i druge slitne tinjenice, zablude i stereotipi su 

gotovo n u h e ,  pratede pojave. 
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